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Az emberiség üvegházgáz-kibocsátása
az ipari forradalom óta egyre gyorsuló
ütemben nõ. Az utóbbi három évtized-
ben annak ellenére folytatódott ez a
növekedés, hogy sok iparilag fejlett or-
szágnak az elsõ klímaegyezmény, az
ún. Kiotói Jegyzõkönyv1 hatálya alatt
sikerült némi kibocsátáscsökkentést
elérnie. 

Ennek a helyzetnek sok más mellett
egy kicsit az is az oka, hogy az erdé-
szeti szektorra addig a többi szektortól
eltérõ, nagyon kedvezõ szabályok vo-
natkoztak. A Jegyzõkönyv hatálya alat-
ti elsõ (2008–2012 között érvényben lé-
võ) idõszakban az erdészeti szektor
szintjén összesített, nettó szénlekötést
„bevételként” (kredit) lehetett elszá-
molni, emiatt az erdészeti szektorban
természetesen nem történt érdemi ki-
bocsátáscsökkentés. 

A 2013–2020-as idõszakban változ-
tattak a szabályokon: az 1990 óta vég-

zett erdõtelepítések szénlekötését to-
vábbra is teljes mértékben kreditként
lehet elszámolni, a többi erdõre nézve
viszont a tényleges szénlekötés és egy
elõre meghatározott ún. referencia
szénlekötési szint közti különbséget
kell alapul venni, s e különbséget kre-
ditként lehet elszámolni, ha a különb-
ség pozitív, és kiadásként (debitként),
ha a különbség negatív.

Ez az elszámolási módszer egy he-
lyesen levezetett referenciaszint esetén
elvben nulla kreditet, illetve nulla de-
bitet eredményezne. A referenciaszint
megállapításának szabályai és annak
alkalmazása következtében azonban
valószínûleg a legtöbb ország kreditet,
és nem debitet fog majd elérni 2020
végéig. 

Ennek fõ oka az, hogy a referencia-
szintbe be lehetett építeni egy, az
egyes országok által bizonyos mérté-
kig önkényesen megnövelt fakiterme-

lési szintet, azonban a tényleges faki-
termelések nem emelkedtek ilyen mér-
tékben, a különbség pedig kreditet
eredményez. 

De még ha nem is tudnának kredi-
teket elszámolni ezek az országok az
erdészeti szektorban, ezt a szektort
még így is elkerülte a más szektorokra
kirótt jelentõs (az EU-ban pl. átlagosan
20%-os) kibocsátáscsökkentés.

A Párizsi Megállapodás (PM) hatá-
lya alatt (vagyis a 2020 utáni idõszakra
vonatkozóan; errõl a 2019. októberi
lapszámban megjelent cikkemben szá-
moltam be) egyelõre nem határoztak
meg konkrét szabályokat arra nézve,
hogy az egyes országoknak hogyan
kell majd elszámolniuk az erdõkben
megfigyelhetõ kibocsátásokat és elnye-
léseket. A fenti tapasztalatok alapján
azonban világossá vált, hogy ahhoz,
hogy az erdészeti szektorban is leg-
alább ne növekedjen a kibocsátás (el-
sõsorban pedig ennek fõ kiváltója, a
fakitermelés), az eddigi szabályok he-
lyett szigorúbbakat kell alkalmazni. 

Az EU tagállamai – hosszas tárgya-
lások után – 2018-ban elfogadtak egy
olyan rendeletet (ún. LULUCF Rende-
let2), ami már ilyen szigorúbb szabá-
lyokat határoz meg a földhasználati
szektorban az EU-n belüli elszámolá-
sokra vonatkozóan. Ezekkel a szabá-
lyokkal az EU nemcsak demonstrálni
akarja vezetõ szerepét a klímaváltozás
elleni küzdelemben, de tényleges ki-
bocsátáscsökkentést is el akar érni. Az
EU feltehetõen a PM hatálya alatt is e
Rendelet szabályait fogja alapul venni.3

Az erdõ-referenciaszint
A Rendeletnek az erdõkre vonatkozó
legfontosabb szabálya az, hogy a 20
évnél régebben telepített (vagy erede-
tileg is erdõ) területekre egy, a koráb-
binál szigorúbb ún. erdõreferencia-
szintet kell alkalmazni. 

Ez a szint, amellyel a jövõbeli tényle-
ges elnyeléseket kell majd összevetni,4

a 2021–2025 közötti (tehát egy jövõbeli)
ötéves idõszakra becsült éves nettó el-
nyelések átlaga. Az erdõ-referenciaszin-
tet 2018-ban minden tagállamnak ki kel-
lett számítania, és egy ún. Nemzeti
Erdészeti Elszámolási Terv (NEET; ango-
lul: National Forest Accounting Plan,
NFAP) jelentésben, sok más információ-
val együtt kellett nyilvánosságra hoznia.

Mivel a referenciaszint a jövõre vo-
natkozik, ezért azt egy megfelelõ mo-
dellel lehet csak levezetni. A Rendelet
a modell mûködésére nézve számos
feltételt tartalmaz, melyek közül a leg-
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Korábbi cikkemben röviden írtam arról, hogy már csak néhány évnyi lehetõsé-
ge maradt az emberiségnek arra, hogy lényegesen csökkentse üvegházgáz-ki-
bocsátását és ezzel megpróbálja elkerülni a már mindenképpen káros klíma-
változást. A szükséges mértékû kibocsátáscsökkentés – ha meg is valósítható –
minden szektor aktív részvételét igényli. Ebben az cikkben azt mutatjuk be,
hogy az EU egy új ún. erdõ-referenciaszint bevezetésével hogyan próbál hatást
gyakorolni az erdõket érintõ kibocsátás és elnyelés alakulására; hogy milyen
következményei lehetnek e szint alkalmazásának; és hogy e szint alkalmazása
– még ha az esetleg hátrányokkal jár is – fenntartja az erdõgazdálkodás kivé-
telezett helyzetét.

1 Részletesebben lásd: Somogyi, Z. 2007. A Kyotoi Jegyzõkönyv és az erdõk. Erdészeti Lapok
CXLII:152–154. URL: http://erdeszetilapok.oszk.hu/00330/pdf/152-154.pdf

2 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?toc=OJ:L:2018:156:TOC&uri=uri-
serv:OJ.L_.2018.156.01.0001.01.ENG.

3 A Rendelet nemcsak az erdõkre, hanem a teljes földhasználati szektorra tartalmaz rendelkezé-
seket; az alábbiakban csak az erdõkre vonatkozó részletekre térünk ki.

4 Az „összevetés” a fentiekkel analóg módon azt jelenti, hogy egy-egy teljesítési idõszakra a
szektorban elérhetõ kreditek vagy a kiszabott debitek egyenlõk az idõszak alatt becsült tény-
leges és a modellezéssel kapott szint közti különbséggel.
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fontosabb az, hogy a számításokban a
2000–2009 közötti ún. referencia-idõ-
szakban ténylegesen alkalmazott, az
erdõk akkori állapotától is függõ erdé-
szeti gyakorlat tovább folytatását kell
feltételezni a 2009 utáni években. 

E gyakorlaton a napi gazdálkodás
azon elemeit kell érteni, amelyek tény-
legesen befolyásolták a fakészletet, s
amelyek modellezhetõk is. Ilyenek min-
denekelõtt a gyérítések gyakorisága és
intenzitása (pl. a gyérítésre rendelkezés-
re álló fakészlethez viszonyítva), vala-
mint a véghasználatok mértéke (szintén
pl. a véghasználatra rendelkezésre álló
fakészlethez viszonyítva). 

A referencia-idõszak erdõgazdálko-
dásának jellemzõit az NEET-ben rész-
letesen dokumentálni kellett, valamint
be kellett mutatni, hogy ez a gazdálko-
dás fenntarthatónak tekinthetõ és nem
járt káros hatással a biodiverzitásra. 

A mindenkori gazdálkodás természe-
tesen függ az erdõk pillanatnyi jellem-
zõitõl is – pl. az állományok területének
és fakészletének fafaj, termõhely és kor
szerinti eloszlásától –, és ezeket megfe-
lelõ részletességû, korosztály-dinamiká-
val számoló modell alkalmazásával kel-
lett figyelembe venni.

Ez – a tagállamok kb. két évig tartó
vitája végén megszületett kompro-
misszumos – megközelítés garantálja
azt, hogy az erdõ-referenciaszint leve-
zetésekor a fakitermelés szintjét ne
szubjektív feltételezések, esetleg kre-
ditszerzést célzó erdészetpolitikai elvá-
rások alapján határozzák meg (mint
ahogyan az a 2013–2020-as idõszakban
több országban megtörtént), hanem
objektív, az erdõk jellemzõit figyelem-
be vevõ fenntarthatósági kritériumok
alapján, és így a tényleges nettó elnye-
lés és az erdõ-referenciaszint különb-
sége a gazdálkodásban beálló tényle-
ges változásokat, és azoknak az erdõk
szénforgalmára gyakorolt valódi hatá-
sát mérje.

A referenciaszint kiszámítása során
fontos elvárás volt – amit az NEET-ben
demonstrálni is kellett –, hogy az alkal-
mazott modell helyesen mûködik és
megfelelõ jövõbeli becslésekre képes.
Ennek kritériumaként a Rendelet azt a
feltételt támasztotta, hogy a modellek-
nek a 2000-es erdõállapotból kiindulva
helyesen kell kiszámítania az üvegház-
gázleltárban jelentett, 2000 és 2016 kö-
zötti évekre becsült nettó szénelnyelést. 

Ez a Rendelet legnehezebben telje-
síthetõ feltétele, ugyanis a jelenlegi, a
nagy területen található, nagyon válto-
zatos fajállományok fakészletének vál-
tozását egyelõre a legjobb modellek is
csak kisebb-nagyobb hibával képesek
leírni. A Rendelet alkalmazásának jelen-
legi fázisában vitatott, hogy milyen
módszerekkel lehet a legjobban ellen-
õrizni egy modell pontosságát, illetve,
hogy hogyan lehetne elérni azt, hogy a
becslések hibája a legkisebb legyen.

A végleges erdõ-referenciaszint ér-
tékek meghatározásában végül fontos,
a Rendelet által elõírt lépés az, hogy
mind a referenciaszint-értékeket, mind
a NEET-eket szigorú és alapos ellenõr-
zéseknek vetik alá. Az ellenõrzéshez
az EU egy kb. 70 fõbõl álló szakértõi
tanácsot hozott létre. Ennek tagjai a
tagállamok által jelölt szakértõk; felkért
egyéni szakértõk; valamint önként je-
lentkezõ intézmények képviselõi. 

A szakértõi munka komolyságára
jellemzõ, hogy az elsõ ellenõrzésre
2019 áprilisában Brüsszelben egy két-
hetes folyamatos ülésen került sor. A
szakértõk 5 munkacsoportban részle-
tesen áttekintették (egy kivétellel) az
összes EU tagállam NEET-jét és erdõ-
referenciaszintjét; a véleményükrõl
egy-egy értékelõ jelentést készítettek;
majd a szakértõk plenárisa minden
egyes értékelõ jelentést egyenként át-
tekintve, helyenként nagy viták mellett,
s ahol kellett, módosítva, közösen fo-
gadta el. (Helyszíni tapasztalat alapján
elmondható, hogy minden tagállam

NEET-jéban voltak kisebb-nagyobb hi-
bák, hiányosságok.) 

E jelentések, továbbá az ellenõrzé-
si folyamatban részt vevõ egyéb in-
tézmények véleményeinek figyelem-
bevételével az Európai Bizottság
minden tagállamnak küld egy hibalis-
tát, ami alapján minden tagállamnak
2019 év végéig kellett módosítania er-
dõ-referenciaszintjét, illetve NEET je-
lentését.

A magyar erdõ-referenciaszint
A magyar erdõ-referenciaszint becslés-
hez és az eredmények ellenõrzéséhez
az Országos Erdõállomány Adattár
(OEA) 21 fajra, illetve fajcsoportra a re-
ferencia-idõszakra levezetett, korosztá-
lyonkénti élõfakészlet és területadatait,
a 2000–2017-es idõszakra ismert fakiter-
melési statisztikákat, valamint egyéb, az
üvegházgázleltárban is alkalmazott ada-
tokat és paramétereket használtuk fel. 

A becsléshez szükséges modellt a
NAIK ERTI fejlesztette ki; a számítások
minõségbiztosítását a NÉBIH Erdészeti
Igazgatósága (EI) végezte. A magyar
NEET jelentést5 a NAIK ERTI, a NÉBIH
EI és az Agrárminisztérium közösen
készítette.

Az erdõ-referenciaszint meghatáro-
zásánál a legfontosabb feladat a fa-
készletváltozás modellezése volt. Eh-
hez egy korábbi, a fakészletváltozást a
korosztályviszonyok alapján kezelni
képes modellt (CASMOFOR6) vettünk
alapul. 

Ez a modell fatermési táblákat, er-
dõnevelési táblákat és szakértõi becs-
léseket alkalmaz a modellezéshez. Mi-
vel azonban a fatermési táblák a
készítésük óta a fák környezetében be-

5 Az NEET-t angol nyelven kellett benyújtani, és megtalálható az alábbi weblapon:
https://cdr.eionet.europa.eu/hu/eu/mmr/lulucf/envxbyrxa/NFAP_Hungary.pdf 

6 www.scientia.hu/casmofor
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állt változások következtében már va-
lószínûleg alábecsülik a növedéket; a
gyérítésekre vonatkozóan nem rendel-
kezünk fafaj, fatermési osztály és kor
szerinti adatokkal; a mortalitásra vonat-
kozóan pedig csak indirekt módon
rendelkezünk az összes erdõre vonat-
kozó adatokkal, ezért egy részben új
modellt fejlesztettünk ki az erdõ-refe-
renciaszint meghatározásához. Ez – a
Rendelet elõírásait is teljesíteni képes –
modell (CASMOFOR-NFI) az OEA ada-
tokból levezetett fakészletváltozás-
függvényekkel dolgozik. 

E függvények levezetéséhez elõször
(a fenti 21 fafajra és fajcsoportra, azon
belül 6-6 fatermési osztályra egyen-
ként) meghatároztuk az azonos korú
erdõrészletek referencia-idõszaki átla-
gos élõfakészleteit, majd ezekre kor-
élõfakészlet görbéket illesztettünk. 

Az így kapott összesen 126 görbe
mindegyikénél két-két egymás utáni
korhoz tartozó élõfakészletek különb-
sége, azaz a görbék két szomszédos
pontja közti különbség adja az adott
korra létrejövõ élõfakészlet-változást.
Ez a változás az egyévi fanövekedés, a
mortalitás (a fák természetes elhalása)
és az esetleges gyérítés eredõje. 

Megjegyzendõ, hogy a gyakorlatban
a gyérítéseket és a véghasználatokat
ugyanolyan fafajú, fatermési osztályú
és korú erdõkben nem ugyanakkor és
ugyanolyan intenzitással végzik, ezért
az élõfakészlet-adatok szóródása nagy,
és a levezetett görbék nem olyan si-
mák, mint pl. a fatermési táblák gör-
béi, ráadásul idõnként csökkenést mu-

tatnak. E görbék alkalmazásának azon-
ban komoly elõnye az, hogy velük az
erdõk tényleges növekedése és morta-
litása, és a tényleges fahasználati gya-
korlat hatásai a választható módszerek
közül a legpontosabban becsülhetõk. 

A véghasználatok nagyságát a mo-
dellezés során a Rendelet szabályainak
megfelelõen a véghasználati korú er-
dõk mindenkori fakészletének és egy,
a referencia-idõszakra számolt és utá-
na konstansnak tekintett, korfüggetlen
véghasználati intenzitás (vagyis a vég-
használat és a fakészlet aránya) szor-
zatával határoztuk meg.

Az erdõ-referenciaszint kiszámításá-
hoz becsülni kellett a holtfa szénkész-
letváltozását is, aminek érdekében egy
új, a statisztikai erdõleltár7 holtfamennyi-
ség adataival, valamint a holtfa korha-
dását leíró egyenlettel és fafajspecifikus
paraméterekkel dolgozó ún. inverz mo-
dellezési módszert fejlesztettünk ki. 

Szintén becsülni kellett a fatermé-
kek széntároló szénkészlet változását;
ezt a becslést az üvegházgázleltár mód-
szertanával végeztük el. Végül a vágás-
takarításkor keletkezõ, valamint az er-
dõtüzekbõl származó, a jövõben
várható metán- és dinitrogén-oxid-
emissziókat lineáris extrapolációval ha-
tároztuk meg.

Az országos szinten alkalmazandó
erdõ-referenciaszint végleges (az erdõ-
referenciaszint szempontjából figye-
lembe vehetõ erdõterületekre számí-
tott) értékének kialakítása még nem
történt meg, mert az a fenti ellenõrzési
folyamat eredményétõl függ. 

Az Európai Bizottságnak benyújtott
provizórikus érték 474 ezer tonna CO2

egyenérték/év. Összehasonlításként:
ugyanezen erdõk 2011–2015 közötti
éves átlagos szénlekötése 2,052 millió
tonna CO2 egyenérték volt! 

A jelentõs különbség egyik fõ oka
az, hogy a (referenciaszint szempont-
jából figyelembe vehetõ) erdõk lassan
egyre idõsödnek, emiatt az összes nö-
vedékük lassan csökken. A másik fõ
ok a Rendelet azon kívánalma, hogy a
jövõbeli fakitermelések szintje igazod-
jon az erdõk mindenkori állapotához
és a referencia-idõszakra jellemzõ faki-
termelési intenzitáshoz. A számítások
szerint a hazai fakitermelés a
2011–2015-ös idõszaki 7,6 millió m3-es
átlagos értékrõl az idõsödõ erdõkben
a 2021–2025-ös idõszak közepére 8,8
millió m3-re emelkedne; márpedig
több fakitermelés arányosan kevesebb
szénlekötést eredményez.

Az erdõ-referenciaszint alkalmazásá-
nak következményei

Az erdõ-referenciaszint alkalmazása
számszaki értelemben egyszerûen azt
jelenti, hogy a fenti 8,8 millió m3-nél
kisebb éves fakitermelés (és az azzal
egyenértékû kibocsátás) mellett vélhetõ-
en kredit érhetõ el. 

E tekintetben az erdészeti szektorra
is hasonló vonatkozik, mint a többi
szektorra: minél több szén marad
hosszú évekig-évtizedekig az erdõben,
és így minél kisebb a szén-dioxid-ki-
bocsátás, annál több „jutalmat” érde-
mel az ágazat. 

A fentinél több fakitermelés esetén
viszont debitet kell majd elszámol-
nunk.8 Különösen vonatkozik ez –
ahogyan ezt korábban a „fatüzeléses”
cikkemben bemutattam – arra az eset-
re, ha a kitermelt fát eltüzeljük. 

Ugyanakkor a hosszú élettartamú fa-
termékekkel akár évtizedekig is tovább
lehet biztosítani a szén lekötött állapot-
ban tartását, és elõfordulhat, hogy a fá-
val más, magas kibocsátással járó ter-
mék alkalmazását tudjuk kiváltani. 

A kiváltás hatásának mértékét egy
ún. helyettesítési értékkel lehet mérni,
ami azt mutatja meg, hogy konkrét al-
ternatív termékek (pl. bevásárló zacs-
kók) esetén mennyi kibocsátás spórol-
ható meg, ha fát használunk más
alapanyag helyett. 

A helyettesítés nagyobb tételek ese-
tében amellett, hogy ténylegesen jelent-
kezik a nettó kibocsátásban, megmu-
tatkozhat az üvegházgázleltárban is (az
erdészeti szektor kibocsátásának növe-
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7 https://portal.nebih.gov.hu/web/erdoleltar?r=0
8 Az egyre csökkenõ intenzitású erdõtelepítésekbõl származó, egyre csökkenõ szénelnyelésbõl

származó kreditek külön kezelendõk. Egyelõre nem világos, hogy az országos kreditek vagy
debitek kialakulásában milyen szerepe lesz majd az erdõ- és földtulajdonosoknak, erdõgaz-
dálkodóknak.
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kedésénél jóval nagyobb mértékben
csökkenhet valamelyik más szektor ki-
bocsátása), s ez még akkor is összessé-
gében hasznos, ha ezzel az erdészeti
szektorban debit keletkezik. A helyet-
tesítési értékeket vizsgáló kutatások
azonban rendkívül bonyolultak, sok
feltételezésen alapulnak, és eddig még
nem jártak egyértelmû eredménnyel.

Az erdõ-referenciaszint alkalmazása
a fakitermelések országos szintjének
szükséges újragondolása miatt „fájdal-
masnak” is vélhetõ (különösen a ko-
rábbiaknál szigorúbb Rendelet alkal-
mazása miatt), az erdõgazdálkodás
kibocsátáscsökkentési szempontból
azonban továbbra is kedvezõbb hely-
zetben van, mint más szektorok, ahol
egyre nagyobb kibocsátáscsökkentési
célokat fogalmaznak meg. 

Az erdõgazdálkodásnak emellett to-
vábbra is különleges lehetõsége az
egyébként legnagyobb tényleges szénle-
kötési potenciált jelentõ erdõtelepítés,
melynek teljes szénlekötése kreditként
számolható el.

Az erdõk szénlekötését illetõen a jö-
võben azonban egy további, potenciá-
lisan nagy problémával: a melegedés-
sel és szárazodással összefüggõ
fapusztulás egyre növekvõ kockázatá-
val is számolni kell. A pusztuló fákból
a korábban megkötött szén (korhadás
vagy esetleg tûz útján) visszakerül a le-

vegõbe, ami sok debitet, és nagyon je-
lentõs további melegedést is okozhat.
Az erdõk védelme ezért is kiemelt fel-
adat kell legyen a jövõben.

Végül fontos aláhúzni, hogy a Ren-
delet megalkotása, és a referenciaszin-
tek ellenõrzése során is nemcsak a fenti
fenntarthatósági szempontokra, nem-
csak a fakitermelésre, hanem az erdõk
más funkcióira, így kiemelten a biodi-
verzitás megõrzésére is gondoltak. 

Az erdõk kezelése emellett természe-
tesen a gyakorlatban is sok-sok más
szempont: az erdõk nem fatermesztési
funkciói és szolgáltatásai figyelembevé-

telével alakul ki (beleértve a vízbázisok
védelmét, a parkerdei funkciókat, a ter-
mészetvédelmet, az erdõgazdálkodás
munkahelyteremtési funkcióját stb.). 

Az erdõ-referenciaszint ezért egy
konkrét szám egyszerûnek tûnõ alkal-
mazásaként is felfogható, de úgy is,
hogy nem egyszerûbb, hanem bonyo-
lultabb formában maradtak a régi kér-
déseink: Mennyit áldozzunk fel a jövõ-
bõl a jelen érdekében? Mennyit
áldozzunk fel a jelenbõl a jövõ érde-
kében?

Illusztrációk: OEE, Wikipedia, 
Vig Dávid, Vértesi Erdõ Zrt.
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Az erdõirtások miatt nettó szénforrássá válnak az esõerdõk
Több szén-dioxidot bocsátanak ki, mint amennyit elnyelnek 

Kutatók tíz éven keresztül vizsgálták az üvegházhatást okozó gázokat az Amazonas-medencében. A kutatás eredményei
– amelyet még nem publikáltak – azt mutatják, hogy az esõerdõ, amely létfontosságú szén-dioxid elnyelõ, gyorsabban válhat
szén-dioxid kibocsátóvá, mint ahogy azt korábban gondolták. A vizsgálatok szerint az esõerdõ egyötöde szénforrássá vált –
olvasható a bbc.com-on.

Ennek egyik oka az erdõirtás. A fák növekedés közben elnyelik a szén-dioxidot a légkörbõl; az elpusztult fák viszont felszabadítják azt.
Az elmúlt években jelentõsen csökkent az esõerdõ mérete a fakiter-
melésnek, erdõégetésnek köszönhetõen.

Az elmúlt tíz évben Luciana Gatti professzor az üvegházhatást
okozó gázokat vizsgálta az amazóniai dzsungel különbözõ részein
érzékelõkkel felszerelt repülõgéppel. Vizsgálatai azt mutatták, hogy a
csapadékos évszakokban az esõerdõ továbbra is nagy mennyiség-
ben nyeli el a szén-dioxidot, azonban az erdõirtással leginkább érin-
tett területek elveszítették ezt a képességüket. Gatti szerint az
Amazonas délkeleti része – amely a teljes esõerdõ húsz százaléka –
szén-dioxid kibocsátóvá vált, és évrõl-évre rosszabb a helyzet.

Az esõerdõ délkeleti része szénforrássá vált. Száraz és csapadékos
években is hasonló eredményeket tapasztaltunk – mondta Gatti.

Az 1980-as és a 90-es években ez az Amazonas évente kétmil-
liárd tonna szén-dioxidot nyelt el a légkörbõl – mondta Nobre pro-
fesszor. Mára ez 1-1,2 milliárd tonna szén-dioxidra csökkent évente –
tette hozzá.

Forrás: hirado.hu/high-tech/tudomany
Fotó: FAO


